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Comparece-se por meio desta para expor ponto de vista a respeito do noticiario
publicado no site R7 noticias, no dia 09 de setembro de 2011, sobre a desclassificacdo de
homicidio doloso para culposo causado por embriaguez ao volante.

A reportagem aborda sobre a decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF) que no dia
06 de setembro de 2011 em que o ministro Luiz Fux por meio de seu voto convenceu 0S
demais ministros a desclassificacdo do crime de homicidio doloso para culposo num pedido de
Habeas Corpus feito pelos advogados do motorista que causou a morte de uma vitima num
acidente de transito por estar dirigindo embriagado.

Os advogados de defesa sustentaram seus argumentos no homicidio culposo a titulo de
culpa consciente. De forma semelhante o ministro Luiz Fux pautou sua decisdo argumentando
que o acusado "ndo anuiu com o risco de ocorréncia do resultado morte e nem o aceitou, ndo
havendo que se falar em dolo eventual, mas em Gltima andlise, imprudéncia ao conduzir seu
veiculo em suposto estado de embriaguez, agindo, assim, com culpa consciente".

Diante do entendimento do ministro, a embriaguez que conduz a responsabilizacdo a
titulo doloso refere-se aquela em o agente se embriaga para cometer o ilicito penal ou ao
menos assumir o risco de produzi-lo.

A respeito do presente noticiario, vé-se que tal decisdo pode vir a ter um sentido de
impunidade diante do elevado numeros de homicidios causados por embriaguez ao volante,
além disso, é conflituosa a interpretacdo do fato concreto com os conceitos de dolo eventual e
culpa consciente.

Inicia-se 0 argumento expondo o conceito de culpa consciente e dolo eventual citado
pela doutrina. Segundo Fernando Capez, a culpa consciente é aquela em que “h& no agente a
representacdo da possibilidade do resultado, mas ele a afasta, de pronto, por entender que a
evitard e que sua habilidade impedira o evento lesivo previsto.” (2010, p. 234).

O mesmo autor define dolo eventual quando “o agente ndo quer diretamente o
resultado, mas aceita a possibilidade de produzi-lo.” (CAPEZ, 2010, p. 226).

Nelson Hungria apresenta a formula de Frank para explicar o dolo eventual,
explicando: “seja como for, dé no que der, em qualquer caso ndo deixo de agir”. (HUNGRIA
apud CAPEZ, 2010, p. 227).

Sobre a diferenca entre dolo eventual e culpa consciente, Victor Eduardo Rios
Gongalves (2011), diz que na culpa consciente “o agente imagina sinceramente que podera
evitar o resultado.” Ja no dolo eventual “o agente prevé o resultado, mas néo se importa que
ele ocorra. Para o agente que atua com dolo eventual € indiferente que o resultado ocorra ou
ndo.” (GONCALVES, p. 63).
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A grande questdo é: quando alguém que apds embriagar-se, entra em seu veiculo e
comegca a dirigir alcoolizado, este age com culpa ou com dolo? Sera que podemos concluir que
um individuo embriagado sup&e que sua habilidade evitard um evento lesivo previsto?

O Cddigo de Transito Brasileiro (CTB) no art. 28 estabelece que “o condutor deverd, a
todo o momento, ter dominio de seu veiculo, dirigindo-o com atencdo e cuidados
indispensaveis a seguranga do transito.”

Sendo assim, ndo ha como uma pessoa ter 0 necessario cuidado e atencdo na conducao
de um veiculo automotor apds ingerir bebidas alcodlicas, e ainda, acreditar que sua habilidade
impedira o evento lesivo.

A conduta do agente € ilicita desde 0 momento que inicia a conducao do veiculo sob o
efeito de bebidas alcodlicas, e a partir do momento que o agente se prontificou a dirigir ja esta
aceitando a possibilidade de produzir o resultado.

E até dispensavel ao motorista conhecer o CTB para reconhecer a gravidade do risco
em dirigir veiculo ap6s o consumo de &lcool. Essa conclusdo se cria atraves das inumeras
campanhas publicitarias.

Sendo assim, é confuso afirmarmos que o agente agiu com culpa ao assumir o risco do
resultado previsivel, o que ndo existe a titulo de culpa, e quando existe (culpa consciente) o
agente cré que tal fato é improvavel de acontecer, o que é ridiculo quando se fala em bebida e
direcao.

Diante de tal situagdo, o homicidio causado por agente alcoolizado ao volante ndo
figura uma espécie de culpa consciente, mas sim de dolo eventual, pois 0 agente que bebe e
logo dirige sabe da conduta ilicita, tem conhecimento dos riscos que eventualmente pode
causar, mas mesmo assim assume a responsabilidade de produzir o resultado naturalistico.

Apesar de ser um assunto polémico e de inumeras controversias, discordo da decisdo
do STF em desclassificar crime de homicidio doloso para culposo causado por embriagues ao
volante, pois, diante do alarmante nimero de vitimas no transito e do dnus que tal fator gera a
suas familias e aos cofres publicos, fica uma sensacdo de consentimento do judiciario em
manter o atual paradigma de inércia do poder legislativo em regular tal questdo, pois como ja
vimos a direcdo sob o efeito de alcool deve ser vista como conduta dolosa.
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