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Resumo: A crescente perspectiva da necessidade de um tratamento digno e do respeito a senciéncia das
espécies ndo-humanas, preocupacdes paulatinamente reconhecidas e desenvolvidas, tem apresentado
reflexos no ordenamento juridico patrio, cabendo destaque para a recente lei estadual n® 1637/2022, que
traz 0 chamado Cédigo de Direito e Bem-Estar Animal de Roraima. Nesse interim, o presente artigo
objetiva abordar os aspectos basilares que envolvem o bem-estar animal e a referida lei estadual, as
implicacGes éticas e juridicas que envolvem a objetificacdo animal, bem como analisar a existéncia ou
ndo de caminhos para reconhecimento dos animais como sujeitos de direitos, com enfoque na
(in)aplicabilidade de tal Codigo. Para tanto, foi utilizada uma metodologia dedutiva de pesquisa
qualitativa, realizada por meio da leitura analitica de legislac@es, doutrinas, jurisprudéncias e trabalhos
cientificos pertinentes a tematica. Com o presente estudo concluiu-se, que para a eficacia dessa lei, é
necessario um enfrentamento direto da objetificacdo animal, que ainda permeia as praticas culturais,
econdmicas e juridicas.

Palavras chave: Bem-estar animal; Senciéncia; Tratamento digno; Direito Animal.

Abstract: The growing perspective of the need for dignified treatment and respect for the sentience of
non-human species, concerns that are gradually recognized and developed, has had repercussions on the
national legal system, with emphasis on the recent state law no. 1637/2022, which brings the so-called
Code of Law and Animal Welfare of Roraima. In the meantime, this article aims to address the basic
aspects involving animal welfare and the aforementioned state law, the ethical and legal implications
involving animal objectification, as well as analyzing the existence or not of ways to recognize animals
as subjects of rights, focusing on the (in)applicability of such a Code. To this end, a deductive
methodology of gualitative research was used, carried out through the analytical reading of legislation,
doctrines, jurisprudence and scientific works relevant to the theme. The present study concluded that for
this law to be effective, it is necessary to directly confront animal objectification, which still permeates
cultural, economic and legal practices..
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1 INTRODUCAO

Nos paises desenvolvidos, a preocupacdo com os maus tratos dos animais é crescente e
mesmo no Brasil ganha forca, embora de modo timido e até menos articulado. Desde o
lancamento da obra Animals Machine, livro de Ruth Harrison (1964), que denunciou as
condi¢Bes de confinamento em que os animais eram submetidos na Gra-Bretanha até os dias
atuais em que projetos de lei brasileiros tentam atribuir personalidade juridica a esses seres nao-
humanos.

Para Hotzel e Machado Filho (2004), a desinformacao da sociedade sobre a agricultura
animal® é o que dificulta o desenvolvimento de discussdes efetivas e produtivas; o debate por
vezes simplificado entre a agricultura e o bem-estar animal (BEA) nos leva a escolher entre a
fome do mundo ou o sofrimento de animais quando, na perspectiva dos autores, ha solucées
que ndo envolvem a exclusdo de um em favor do outro.

Dentro desse panorama, o presente trabalho objetiva analisar as defini¢des relativas ao
estudo do BEA, ao tempo que pelo menos tenta promover reflexdes sobre a aplicabilidade da
lei 1637/22 de Roraima. Para tanto, o artigo estd dividido em trés secdes, sendo a primeira
destinada a revelar as circunstancias em que ambos foram desenvolvidos; a segunda, por seu
turno, trata da senciéncia animal e da objetificacdo trazida pelo ordenamento juridico; e a
terceira, por fim, destina-se ao entrave do reconhecimento do animal como sujeito de direito,
algo consectario dessa objetificacdo, dificultado a insercdo da lei roraimense.

Trata-se de um estudo que ndo busca, de forma alguma, exaurir o tema, mas contribuir
para a comunidade académica. A metodologia utilizada sustenta-se pela pesquisa bibliografica,
bem como consulta a artigos cientificos que versam sobre a tematica, além de utilizacdo de
decisdes e julgados jurisdicionais.

2 CONTEXTUALIZACAO DO BEM-ESTAR ANIMAL E A LEI 1637/2022

A lei estadual n° 1.637/2022, de Roraima, instituiu o Cddigo de Direito e Bem-Estar
Animal de Roraima, estabelecendo normas para a protecao, defesa e preservacdo dos animais
situados no espaco territorial deste Estado, visando compatibilizar o desenvolvimento
socioecondmico com a conservacdo do meio ambiente e o convivio harménico em sociedade,
tudo em consonancia com o que determinam as Constituicdes Federal e Estadual e, ainda, a

ordem subconstitucional vigente (Roraima, 2022). Dessarte, em vista dessa valorizacdo de

> Termo utilizado pelos prdprios autores Hétzel e Machado Filho (2004). Refere-se ao conjunto de praticas que
envolvem o manejo e a criagao de animais destinados & producgdo de alimentos.
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protecdo trazida por tal codigo, é mister entender-se ndo sé a lei em si mesma, mas também

Como se caracteriza o Bem-estar animal.

2.1 O conceito de bem-estar animal: evolucdo historica e juridica

Em primeiro plano, cabe pontuar que o Bem-Estar Animal (BEA) € um tema
considerado complexo e multifacetado, o qual envolve dimensdes cientificas, eéticas,
econdmicas, culturais, sociais, religiosas e politicas (Woah, 2024). Dessarte, conceituar o termo
bem-estar animal ndo é simples, encontrando-se certas divergéncias doutrinarias ao se buscar
por uma definicdo. Isso se da pelo fato de que ele requer uma ampla visdo interdisciplinar
advinda de diversas areas do conhecimento, como o direito, a biologia, a filosofia, a medicina
veterinaria, dentre outras.

As reflexdes em torno dessa tematica foram desenvolvidas paulatinamente a partir de
uma evolugéo de bases tedricas, enfrentando avancgos e desafios. Nesse contexto, pode-se citar
como um dos marcos historicos iniciais o livro “Animal Machines” (Maquinas Animais),
publicado por Ruth Harrison em 1964, por levar pela primeira vez a populacéo a refletir sobre
o sofrimento animal nos sistemas de producédo de alimentos (Rocha; Alencar, 2023).

Por conseguinte, no ano de 1965, criou-se pelas autoridades do Reino Unido,
direcionada a tal questdo levantada sobre os maus-tratos e a busca por melhoria na condicao
desses animais, uma resposta por meio do relatério feito pelo Comité Brambell. A partir das
reflexdes desse relatorio, surgiram as premissas do modelo denominado as cinco liberdades do
bem-estar animal, revisado posteriormente pelo Conselho de Bem-Estar de Animais de
Producdo, do Reino Unido (Farm Animal Welfare Council — FAWC), que veio entdo a
direcionar quais os principios devem ser avaliados no intuito de se alcancar um padrao aceitavel
de bem-estar animal (Duarte; Afonso, 2020).

Esse modelo se tornou conhecido mundialmente, estabelecendo como diretrizes que 0s
animais devem ser livres de fome e sede, livres de desconforto, livres de dor, lesdes e doencas,
livres para expressar seu comportamento normal e livres de medo e estresse. E embora
inicialmente as cinco liberdades fossem utilizadas como parametros para avaliar o bem-estar de
animais de producdo, atualmente sdo usadas na avaliacdo de diversas espécies de animais,
podendo revelar um indicativo de que o estado do animal esta insatisfatério, podendo chegar a
serem caracterizados estados de maus-tratos, de crueldade e de abuso (Bastos, 2024).

Destaca-se que esse modelo cinco liberdade foi complementado por um outro, o qual
visava incorporar aspectos positivos na avaliagdo do BEA, que até entdo ndo estavam em

destaque, pois o enfoque era s6 na eliminagdo de experiéncias negativas. Assim, em 1994, o

-134-
ISSN: 2525-8508



4

3 p
A
Estacio KEYO

CENTRO UNIVERSITARIO Y
ESTACIO DA AMAZONIA

Modelo dos Cinco Dominios do BEA foi proposto utilizando-se de experiéncias positivas ou
negativas vividas pelos animais ao longo da vida ou em certo periodo de tempo como
referenciais.

Esses dominios redefiniram as liberdades para enfatizar potenciais comprometimentos
no BEA, os quais podem ocorrer em um ou mais dominios, sendo estes: sede, fome e ma
nutricdo (Dominio 1); desafios ambientais (Dominio 2); doencas, lesGes e comprometimento
funcional (Dominio 3); restricdo comportamental e de interatividade (Dominio 4); ansiedade,
medo, dor e sofrimento (Dominio 5), os quais contam com uma escala de gravidade, para ajudar
a avaliar os graus de comprometimento em cada dominio (Mellor; Reid, 1994).

Outrossim, ha de se salientar o Tratado de Amsterdd (1997) como um dos marcos
historicos de grande relevancia para a tematica, uma vez que ao introduzir adaptacdes aos
tratados anteriores da Unido Europeia, foi o pioneiro a reconhecer 0s animais como seres
sencientes, ou seja, com capacidade de experimentar sentimentos, demonstrando um desejo de
proporcionar mais respeito e prote¢do aos animais, enquanto detentores de senciéncia.

Todas essas contribui¢fes, aqui descritas, constituem-se como fundamentais para a
avaliacdo técnica de como os animais estdo sendo tratados e os reflexos disso em sua qualidade
de vida, a qual envolve diversos fatores de (des)conforto fisico, mental e natural. Sob essa
perspectiva, a senciéncia animal constitui um importante pilar para a definicao de nivel de BEA,
pois defende que os animais tém consciéncia do ambiente que os rodeiam e tém a capacidade
de escolha para experienciar estados afetivos positivos e negativos, sendo preciso proporciona-
los auséncia de experiéncias negativas, bem como oportunidades de vivenciar experiéncias
positivas, para se ter, assim, um alto nivel de bem-estar (Mellor, 2016 apud Duarte; Afonso,
2020).

Dentre alguns dos conceitos mais utilizados para definir o BEA, ha o elaborado por
Broom (1986), o qual aduz que o bem-estar é o estado de um individuo em relacdo as suas
tentativas de adaptar-se ao ambiente. J& Mellor e Reid (1994) consideram que bem-estar é o
estado a ser manifestado em um animal quando suas necessidades nutricionais, ambientais, de
salde, comportamentais e mentais sdo atendidas, de modo que, conforme Maldonado e Garcia
(2015), a maioria das definicdes de bem-estar animal abrangem conceitos de bem-estar fisico,
mental e natural, pois 0 bem-estar se refere também a qualidade de vida, o que envolve inimeros
elementos como saude e felicidade.

Diante dessa ciéncia do bem-estar, a qual demonstrou-se que vem sendo cada vez mais
desenvolvida, a valorizagéo da qualidade de vida dos animais tem sido um tema crescentemente

-135-
ISON: 2525-8508



4

3 p
A
Estacio KEYO

CENTRO UNIVERSITARIO Y
ESTACIO DA AMAZONIA

debatido e reivindicado por diversos setores das sociedades. Dessarte, nas Ultimas décadas,
diversas regulamentac@es especificas tém sido implementadas nas atividades que envolvem
animais, tais como esportes, pesquisa cientifica e producéo animal, visando a prevencdo do
sofrimento deles; tendo essa valorizagcdo do bem-estar produzido implicagcdes nos mais diversos
ambitos em que os animais estejam de alguma maneira envolvidos, na seara legal (Ceballos;
Sant’Anna, 2018).

Nesse interim, dentre as diversas na¢gdes que vém implementando normas de promocao
dessa ciéncia do bem-estar animal, o Brasil também passou por avangos e desafios nessa
implementacdo em seu ordenamento juridico, sendo importante entender essa evolucdo no
contexto péatrio. Contudo, em virtude do imenso arcabouco legal, serdo abordados brevemente
alguns dos elementos normativos importantes sem o objetivo de exaurir a tematica.

A primeira norma que tratou da protecdo dos animais no Brasil foi o decreto n® 16.590
de 10 de setembro de 1924, o qual proibia as corridas de touro, as rinhas de galo e de canarios,
e outras atividades que viessem a causar sofrimento aos animais (Brasil, 1924). Posteriormente,
surgiram avancos por outros dispositivos normativos, como o decreto n° 26.645 de 10 de julho
de 1934, o qual tipificou diversas condutas a serem consideradas como maus-tratos aos animais,
estabelecendo uma sangé@o para o0s que as praticavam, além de medidas de protecdo ao bem-
estar dos animais (Brasil, 1934). Ou, como o decreto-lei n° 3.688 de 3 de outubro de 1941 (Lei
das Contravencdes Penais), que no seu art. 64, previa pena de prisdo simples ou multa para
gquem tratasse animal com crueldade ou trabalho excessivo (Brasil, 1941).

A Constituicdo Federal de 1988 representou um marco ao estabelecer, em seu art. 225,
8§ 1° inciso VII, a protecdo da fauna como um dever do Estado e da sociedade, vedando, na
forma da lei, as préaticas que coloquem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a exting¢ao
de espécies ou submetam os animais a crueldade (Brasil, 1988a). E subsequentemente, com o
avancar dos anos, foram sendo criadas leis infraconstitucionais de grande importancia, a
exemplo da Lei n® 9.605/1998 (Lei de crimes ambientais), a qual reforcou, além de trazer
inovacgOes a essa protecdo do BEA, prevendo em seu capitulo sobre os crimes contra 0 meio
ambiente, uma secdo especifica de crimes contra a fauna, a qual contém sancbes penais e
administrativas para diversos atos atentatorios contra ela (Brasil, 1998b).

Mais recentemente, ganhou notoriedade a Lei Sansdo (Lei n°® 14.064/2020), a qual
aumentou as penas impostas para condutas de maus-tratos, especificamente em relagéo a cées
e gatos, sinalizando um avanco significativo, na repreensdo desses crimes no Ambito doméstico
(Brasil, 2020).
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Além disso, a partir da pesquisa jurisprudencial de decisbes como as do Supremo
Tribunal Federal (STF), vé-se uma tendéncia juridica favoravel a protecdo do bem-estar animal
baseada em tal dispositivo constitucional. A exemplo, o Recurso Extraordinario n° 153531-8,
no qual foi proibida a pratica cultural cruel da farra do boi, com fundamento no fato de que a
obrigacdo da garantia a todos do pleno exercicio de direitos culturais, incentivando a
valorizagdo e a difusdo das manifestacbes, ndo prescinde da observancia da norma
constitucional que veda a pratica que acabe por submeter os animais a crueldade (Brasil, 1997).

Pode-se mencionar ainda, como um dos julgamentos mais recentes de grande
repercussao, o da ADPF 640, em que o STF decidiu acerca da protecdo constitucional dos
animais proibindo o abate de animais silvestres ou domésticos apreendidos em situacdo de
maus-tratos, fundamentando-a no § 2° do art. 25 da Lei 9.605/98, estabelecendo o dever do
poder publico de zelar pelo bem-estar fisico dos animais apreendidos, até a entrega as
instituicbes adequadas como jardins zoologicos, fundacdes ou entidades assemelhadas (Brasil,
2021). Havendo, assim, diversas decisdes semelhantes no sentido da promocdo de uma
abordagem normativa e jurisdicional garantidora de um tratamento digno e respeitoso para com
0S animais.

2.2. A lei estadual 1637/2022 (RR): objetivos, avancos e desafios

Como se percebe, a evolugdo da complexa ciéncia do bem-estar ganhou forc¢a sobretudo
na contemporaneidade, refletindo esforgcos em uma multitude de esferas da sociedade que
contribuem para o avango dessa materia. De forma que, no @mbito do Direito, o referido art.
225 da Constituicdo®, ao colocar a protecdo aos animais como direito fundamental, é
imprescindivel para a regulacdo dessa matéria, sendo uma das fontes principais do chamado
Direito Animal e do Direito Ambiental.

O Direito Animal € apresentado como uma nova disciplina juridica separada do Direito
Ambiental, muito embora ambas compartilnem regras e principios, interessa as consideracoes
deste, 0 animal ndo-humano enquanto fauna relevante pela sua fungéo ecoldgica; ja nesse ramo
mais recente, o animal ndo-humano interessa como individuo senciente, portador de valor
intrinseco e de dignidade prépria, e, a partir disso, como sujeito do direito fundamental a
existéncia digna, posta a salvo de praticas cruéis (Ataide Junior, 2018).

Quando se fala na tutela infraconstitucional desses ramos do direito, ela abrange nao

apenas as legislacGes federais, como a citada Lei de Crimes Ambientais, mas imprescinde-se

& Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial & sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-
lo para as presentes e futuras geragcdes (BRASIL, 1988).
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também da atuacdo legislativa por parte do estados e do Distrito Federal, os quais exercem a
competéncia concorrente com a Unido de legislar sobre a prote¢éo da fauna e do meio ambiente
(art. 24, 1V, da CRFB), bem como dos municipios, com suas competéncias de legislar sobre
assuntos locais e de suplementar as demais legislagGes no que couber (art. 30, I e Il, da CRFB)
(Brasil, 1998a).

No ambito estadual, ao decorrer dos anos, sobrevieram leis significativas a tematica de
legislacBes animalistas, tendo exemplos existentes nos Estados do Rio Grande do Sul (Lei n°
15.434/2019), Santa Catarina (Lei n° 17.526/2018), Minas Gerais (Lei n° 23.724/2020),
Espirito Santo (Lei n° 963/2019) e Goias (Lei n° 22.031/2023), e em especial nos anos de 2018,
2022 e 2023, o Estado da Paraiba (Lei n° 11.140/2018), o Estado de Roraima (Lei n°
1.637/2022) e o Estado do Amazonas (Lei n° 6.670/2023), respectivamente, produziram
Caodigos de grande relevancia para o direito animal (Disconzi; Silva, 2024).

Dentre tais legislagdes, o diploma normativo confeccionado pelo Estado de Roraima
sera 0 objeto de enfoque no presente trabalho, cabendo tecer algumas consideragdes iniciais
pertinentes sobre tal dispositivo, entretanto a analise sera aprofundada nas se¢des posteriores.

A Assembléia Legislativa de Roraima (ALE-RR) promulgou, em 24 de janeiro de 2022,
a Lei n° 1637/2022, instituindo o Cddigo de Direito e Bem-Estar Animal de Roraima, o qual,
de acordo com seu art. 1°, estabelece normas para a protecdo, defesa e preservacdo dos animais
(vertebrados e invertebrados) situados no espaco territorial do Estado, apresentando como
objetivo compatibilizar o desenvolvimento socioecondmico com a conservacdo do meio
ambiente e 0 convivio harmbnico em sociedade, tudo em consonancia com o que determinam
as Constituicdes Federal e Estadual além da ordem subconstitucional vigente (Roraima, 2022).

Tal legislacdo representa possiveis avangos na tutela de Direito Animal no ambito
roraimense, uma vez que ao longo de seu 154 artigos sao abrangidas disposicdes essenciais e
inovadoras no cenario do ente, ja que se busca implementar o reconhecimento do valor de cada
ser animal como reflexo da ética, do respeito e da moral universal, da responsabilidade, do
comprometimento e da valorizacdo da dignidade e diversidade da vida, contribuindo para os
livrar de acGes violentas e cruéis (art. 4°) (Roraima, 2022).

Ademais, o Codigo contribui para a discussdo em torno do BEA, ao trazer como
conceituacdo de bem-estar animal em seu art. 8°, inciso XI, como:

X1 - bem-estar animal: as satisfatdrias condicgdes fisioldgica e psicologica do
animal, decorrentes de sua propria tentativa em se adaptar ao meio ambiente
em que vive, tendo-se como pardmetros para aferir tais condigdes, dentre
outras, a liberdade do animal para expressar seu comportamento natural, bem
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como a auséncia de fome, sede, desnutricdo, doencas, ferimentos, dor ou
desconforto, medo e estresse” (Roraima, 2022).

Dentre os avangos, inclusive, deve-se destacar que ele traz a caracterizagdo dos animais
ndo s enquanto seres sencientes, mas também como sujeitos de direitos, elencando um extenso
rol com os seus direitos, além de apresentar deveres do Estado e da sociedade em geral, a
exemplo dos tutores, de garantir a vida digna, o bem-estar e 0 combate aos abusos e maus-tratos
de animais (Roraima, 2022). Nesse contexto, ndo s6 avangos, mas também desafios se fazem
presentes diante dessa promulgacéo.

3 A OBJETIFICACAO ANIMAL: IMPLICAGCOES ETICAS E JURIDICAS

A Constituicao Federal de 1988 prevé especificamente a vedacéo a préticas de crueldade
contra 0s animais’, estabelecendo um sistema protetor quanto a esses seres. Entretanto, o que
se percebe na sociedade € um entendimento fundamentado com base na satisfacdo humana. Isto
¢, quanto mais os animais atingirem sua “finalidade”, mais receberdo destaque. Cardoso (et. al.,
2018) assinalam: essa idealizacdo de que existem tdo somente para fins de satisfacdo ocorre de
“forma desenfreada, com o grande intuito de obter lucro, movimentando o mercado”.

A despeito disso, nas Ultimas décadas, a comunidade cientifica constatou que varios
animais ndo humanos ndo apenas possuem complexa vida mental e emocional, como também
gozam de atributos que outrora foram pensados como se fossem exclusivos a espécie humana
(Ataide Junior; Silva, 2020). Dessa maneira, sociabilidade, uso de ferramentas, memaria e até
a capacidade de sentir dor e de sofrer sdo caracteristicas que hoje sdo associadas a esses seres.
Dai por que se discute a problematica em torno de sua objetificacéo.

3.1. O paradigma da senciéncia

O termo senciéncia esta relacionado a capacidade de sentir — seja dor, prazer, emog¢éo
ou mesmo outras habilidades cerebrais, como a inteligéncia. Na visdo de Boyle (2009), pode
ser interpretado como a capacidade de ter consciéncia de sensac6es. Senciente, portanto, € o ser
capaz de perceber o que lhe rodeia e o que lhe acontece através de seus sentidos; ele possui ou

consegue receber impressdes ou sensacdes.

7 Art. 225. Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-
lo para as presentes e futuras geragdes.

8§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Puablico: (...) VII - proteger a fauna e a flora,
vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua funcéo ecoldgica, provoquem a extingdo de
espécies ou submetam o0s animais a crueldade.
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Afirma Peter Singer (2004) que o fato de animais vertebrados humanos e ndo-humanos
serem sencientes deveria, a0 menos, assegurar-lhes dignidade e respeito a existéncia, sendo o
préprio direito. Conforme Brito e Carvalho (2022), o filésofo estipula como fundamento moral
basico para a garantia da dignidade humana o reconhecimento do principio da igual
consideracdo de interesses que, em sua esséncia, significa atribuir um mesmo peso aos
interesses semelhantes de todos os individuos que sdo atingidos por nossos atos. Isso, para o
préprio Singer, possibilitaria um sopesamento imparcial de cada gosto ou propenséo e, no fim,
0 que importaria ndo seriam as caracteristicas factuais, como a cor de pele, género ou até nivel
de inteligéncia, mas o interesse em si mesmo, independentemente a quem ele pertencesse.

Dentro dessa perspectiva, Singer (2004) considera que ao aceitarmos o principio de
igualdade como uma solida base moral para as relagcbes com os seres da nossa propria espécie,
deveriamos, igualmente, aceita-lo como uma mesma solida base moral agora voltada para as
relagbes com os animais ndo-humanos. Ou seja, 0 principio deveria ser aplicado em todos 0s
aspectos relativos as criaturas sencientes. Para ele, “a capacidade de sofrer e de desfrutar das
coisas é uma condicao prévia para se ter quaisquer interesses, condi¢do que € preciso satisfazer
antes de se poder falar de interesses, e falar de um modo significativo”.

Esse entendimento, no sentido de que 0s animais ndo-humanos sdo capazes de sentir
dor e outros estados afetivos, € corroborado pela Declaracdo de Cambridge sobre a Consciéncia
Animal (2012)8. O documento, de autoria do neurologista Philip Low e assinado por um grupo
de especialistas em 2012, fez constar que:

A auséncia de um neocoOrtex nao parece impedir que um organismo
experimente estados afetivos. Evidéncias convergentes indicam que animais
ndo humanos tém os substratos neuroanatdmicos, neuroquimicos e
neurofisioldgicos dos estados de consciéncia juntamente com a capacidade de
exibir comportamentos intencionais. Consequentemente, 0 peso das
evidéncias indica que os humanos ndo sdo 0s Unicos a possuir 0s substratos
neuroldgicos que geram a consciéncia. Animais ndo humanos, incluindo todos
0s mamiferos e aves, e muitas outras criaturas, incluindo os polvos, também
possuem esses substratos neuroldgicos.

Comentando sobre esse avanco na esfera cientifica, Regis e Rodrigues da Costa (2022)
enfatizam que “restou-se comprovado que ainda que unicamente tidos como racionais, 0s seres
humanos ndo seriam os unicos dotados da capacidade de sentir e demonstrar emogdes”. Os
autores entendem que a comunica¢do também ndo € exclusiva a espécie humana, posto que “¢

conhecido o poder de comunicagdo que [0s animais] possuem, inclusive com espécies distintas

8 Disponivel em:
https://labea.ufpr.br/portal/wp-content/uploads/2014/05/Declara%C3%A7%C3%A30-de-Cambridge-sobre-
Consci%C3%AAncia-Animal.pdf.
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da sua, seja por intermédio do uso de gestos, mimicas ou sons capazes de expressar sua
manifestagao”.

Complementando a Declaracdo de Cambridge, em 2019, foi proclamada a Declaracéo
de Toulon que, em sintese, enfatizou a personalidade juridica dos animais e demonstrou, por
meio de treze pontos, a necessidade de reformas legais para a elevacdo dos seres ndo-humanos
ao nivel de sujeito de direito. Em igual sentido, a Declaracdo de Curitiba (2014) afirmou que
0S animais ndao podem e ndo devem ser tratados como coisas justamente porque Sa0 seres
dotados de senciéncia e, desse modo, detentores de direitos e garantias fundamentais.

A despeito disso, 0 ordenamento juridico de alguns Paises tem se limitado ao mero
reconhecimento da consciéncia relativa aos seres ndo-humanos (World Animal Protection,
2023). Outros, por seu turno, ndo tém avanco significativo algum. No Brasil, por exemplo, néo
ha mencédo explicita a senciéncia animal, mas o Direito Animal — e a respectiva defesa destinada
a esses seres — encontra respaldo nos principios que a prépria Constituicdo Federal de 1988
incorpora a protecdo deles — o ja citado art. 225, § 1°, inciso VII.

Em igual sentido, o art. 32 da Lei n° 9.605/98 prevé pena de detencdo de trés meses a
um ano a quem “Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres
domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos”, aplicando a mesma pena em “quem realiza
experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos”.

Aqui, no entanto, cabe uma ressalva: ha quem entenda que o art. 225 da Constituicao
reconhece, ainda que implicitamente, a consciéncia e, por consequéncia, a senciéncia e a
personalidade juridica dos animais®, mas outros, a exemplo de Dias e Nelson (2023),
compreendem que uma leitura mais cautelosa e abrangente da legislacdo evidencia que essa
ndo é a intencao.

Isso porque o dispositivo mencionado transmite a mensagem de que sim, 0s animais
devem ser protegidos, mas tdo somente devido a sua utilidade para o bem-estar humano
(Pacheco, 2012). Essa visdo é manifesta no texto constitucional e facilmente extraida do Cédigo
Civil (2002) que compreende o animal como ser, cuja qualificagdo ¢ de “coisa moével
semovente”, nos termos do art. 82 do dispositivo legal.

E que “a norma constitucional, no aspecto juridico, representa mera criagdo juridica do
homem para que ele possa proteger-se dele mesmo, deixando para um segundo plano a

possibilidade de reconhecer direitos ou valor intrinseco a outras formas de vida” (Pacheco,

% A exemplo de Ataide Junior e Silva (2020) que defendem que “a Constituigdo Federal valora positivamente a
consciéncia e a senciéncia animal ndo-humanas, ao considera-las relevantes por si s6 e protegé-las por meio da
regra proibitiva contra a crueldade”.
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2012). Tais circunstancias refletem diretamente no mercado, inclusive no setor agrario. Afinal
de contas, o consumidor é quem exerce influéncia constante sobre os produtos, ja que € o
responsavel pelo desenvolvimento da demanda — e ndo por sua criagdo (Fazolli, Weiss
Gongalves, 2022).

A origem e qualidade dos produtos, portanto, importam. Uma pesquisa realizada pelo
Instituto Ipsos em 2016 e conduzida pela World Animal Protection, revelou que “os brasileiros
se preocupam com a qualidade do produto, com o preco e a aparéncia da carne”. O estudo
também concluiu que a percepgao de 91% dos entrevistados € no sentido de que a “produgao
com bem-estar animal melhora a qualidade da carne”.

Um ano depois, em 2017, o mesmo instituto, em colabora¢do com a Ong Mercy For
Animals, consultou aproximadamente 1.000 internautas que responderam a um questionario
ap0s terem acesso a imagens reais do tratamento destinado a galinhas. O resultado® mostrou
que 82% dos entrevistados consideravam inaceitavel a pratica de confinamento de qualquer
animal para fins de producéo de alimentos. Sobre o tema, merece destaque o estudo realizado
por Rammé (2020) que abordou as diferentes formas de confinamento animal na pecuéaria
intensiva e apontou que as praticas constituem formas de crueldade, estas, na viséo do autor,
inconstitucionais.

Hotzel e Machado Filho (2004) explicam que “quando o bem-estar é pobre, pode haver
quedas na producéo de ovos e leite, na reproducdo e no crescimento, aumento da incidéncia de
doencas e producao de carne de qualidade inferior”. Os autores, citando trabalhos de Beattie,
Hyun e Dobson, registram que o estresse promovido pelo manejo inadequado de animais
impacta no ganho de peso e pode levar até ao canibalismo, impactando diretamente na
qualidade final dos produtos de origem animal. Esse transporte e pré-transporte, por exemplo,
pode ser visto através de fraturas dsseas e até em hematomas.

Dai porque ha projetos de lei que almejam modificar a visdo do animal como ser
meramente Gtil ao ser humano — como exemplo, cite-o PL n® 2247/23 que institui o dia
nacional da consciéncia nacional ou, ainda, a propria Lei 1637/22, objeto de pesquisa deste
trabalho.

3.2. Animais como objetos versus sujeitos de direito

10 Disponivel em: https://mercyforanimals.org.br/pesquisa-mostra-nova-demanda-do-consumidor/.
11 Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=2265650&filename=PL%202247/202
3.
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A relagdo entre os seres humanos e os animais tem sido marcada por uma longa historia
de exploracdo e distanciamento ético. Tradicionalmente, os animais foram vistos como objetos,
utilizados como recursos para a sobrevivéncia humana, sem qualquer reconhecimento de suas
necessidades e sentimentos. No entanto, a evolugdo do pensamento filosofico e os avancos
cientificos, que revelaram a complexidade emocional e cognitiva de diversas espécies, estdo
desafiando essa visdo (Dias, 2014).

Em 2025, a ideia de que os animais podem ser sujeitos de direitos, ou seja, detentores
de interesses que merecem protecao legal, ganha forca. Essa mudanca paradigmatica provoca
um intenso debate ético e filoséfico sobre a natureza da relacdo entre humanos e animais,
questionando até onde se deve ir na consideracdo dos direitos animais em uma sociedade que
historicamente os marginalizou, logo, vem a possuir diversas contradi¢des, visto 0s julgamentos
antes o estabelecimento de direitos aos animais ou 0 apoio frente a isso (Felipe, 2016).

Durante seculos, a concepgdo predominante na sociedade ocidental foi de que os
animais eram meramente propriedades ou instrumentos para o beneficio humano. Na
antiguidade e na Idade Média, 0s animais eram vistos como seres inferiores, sem capacidade de
sentir de forma complexa ou de possuir direitos proprios (Epstein, 2014). O Codigo Civil de
diversas nacdes, incluindo o Brasil, classifica os animais como "bens mdveis"”, ou seja, como
objetos passiveis de posse e troca (Brasil, 2002). A ética dessa visdo resumia-se a utilidade do
animal para o ser humano, seja como alimento, transporte ou méo-de-obra. Essa perspectiva
instrumental sobre os animais perdurou por seculos, com a exploracdo e o uso indiscriminado
de diversas espécies, sem qualquer consideracao de seu sofrimento ou dignidade.

O avanco da filosofia moral e das ciéncias biologicas no seculo XX trouxe a tona uma
nova visdo sobre os direitos dos animais, desafiando a ideia de que eles podem ser tratados
como objetos. Filosofos como Peter Singer (2010), com sua teoria do "utilitarismo igualitario™,
argumentam que a capacidade de sofrer e de desfrutar da vida deve ser a base para
considerarmos o direito dos animais a consideracdo moral. Tom Regan (1983), por outro lado,
defende que os animais possuem direitos inaliendveis, baseados em sua natureza de sujeitos de
vida e que a exploracdo animal deve ser abolida. Com essas novas abordagens, o paradigma
ético moderno questiona praticas como a experimentacdo animal, 0 consumo de carne e a
exploracdo em entretenimento, defendendo que os animais tém interesses préprios que
merecem respeito, independentemente de sua utilidade para o ser humano.

Reconhecer os animais como sujeitos de direitos significa afirmar que eles sdo capazes
de sentir e de ter interesses proprios, como o desejo de viver, evitar dor e buscar prazer.
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Fil6sofos contemporéaneos, como Martha Nussbaum, debatem por uma abordagem que enfatize
a dignidade animal, propondo que os animais tenham direitos basicos, como o direito a vida e
a liberdade, baseados em suas capacidades sensoriais e cognitivas. Essa concepgdo é
fundamentada no principio da igualdade, que exige que a consideracdo moral seja dada a todos
0s seres sencientes, independentemente de sua espécie. Ao tratar os animais como sujeitos,
reconhece-se sua dignidade e a necessidade de garantir sua prote¢cdo em uma sociedade que, até
entdo, os via como subordinados aos interesses humanos (Dias, 2014).

Tratar 0s animais como objetos tem implicacdes éticas profundas e problematicas. A
visdo de objetificar os animais faz com que estes sejam reduzidos tdo somente a recursos,
perpetua praticas de exploracdo e crueldade, como as que ocorrem nas indUstrias alimenticia e
de entretenimento, onde os animais sdo submetidos a condi¢cdes de vida degradantes e
sofrimentos desnecessarios (Fischer, 2012, p. 248). Esse tratamento ignora a capacidade de
sofrimento dos animais e sua busca por bem-estar, resultando em uma ética utilitarista que
privilegia o interesse humano em detrimento da dignidade e dos direitos dos animais. Além
disso, ao tratar os animais como objetos, a sociedade naturaliza a ideia de que eles séo
desprovidos de valor intrinseco, o que facilita a perpetuacéo de préaticas que desrespeitam suas
necessidades (Grant, 2014, p.18).

Se os animais forem reconhecidos como sujeitos de direitos, iSso provoca uma
transformacdo filosofica significativa nas praticas humanas. Questdes éticas e juridicas
emergem sobre como redefinir a convivéncia entre as espécies, modificando praticas como a
alimentacdo, a pesquisa cientifica e a legislacdo. A filosofia moral sugere que a
responsabilidade humana deve ser ampliada para incluir o cuidado e respeito pelos animais,
reconhecendo-os como seres sencientes e vulneraveis. Isso implica uma mudanga nas nossas
escolhas de consumo, como a adocdo de dietas mais éticas e a promocao de alternativas a
experimentacdo animal. Além disso, a legislacdo precisaria ser revista para garantir direitos
legais aos animais, com o objetivo de protegé-los de abusos e garantir que suas necessidades
bésicas sejam atendidas (Rosa, 2018).

Apesar dos avancos na filosofia e na ciéncia, o reconhecimento dos direitos animais
enfrenta desafios significativos. A resisténcia cultural, econémica e juridica é um obstaculo
importante. Muitos defendem que os animais ndo devem ser tratados como sujeitos de direitos,
pois isso exigiria mudancas drésticas nas industrias e modos de vida estabelecidos (Arres,
2012). Além disso, ha criticas filos6ficas sobre como medir e garantir os direitos de diferentes
espécies, considerando suas capacidades cognitivas e comportamentais variadas. Algumas
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correntes argumentam que a atribuicdo de direitos deve ser baseada em caracteristicas humanas,
como a racionalidade e a moralidade, e ndo em critérios sensoriais. Esse debate revela as tensdes
entre os valores humanos e as necessidades de outras espécies, além de expor as complexidades
da implementacdo pratica de uma ética de direitos animais (Grant, 2014)

Em resumo, o reconhecimento dos animais como sujeitos de direitos desafia as bases
tradicionais da ética humana e provoca uma reavaliacdo profunda da nossa relacdo com outras
espécies. Embora existam dificuldades praticas e filos6ficas em implementar essa visdo, a
urgéncia de repensar o tratamento dos animais € evidente. Uma ética que transcenda o
utilitarismo, reconhecendo a interdependéncia entre seres humanos e outras espécies, parece ser
a chave para uma convivéncia mais harmoniosa e respeitosa. O futuro do debate sobre o0s
direitos dos animais dependera da nossa capacidade de equilibrar os interesses humanos com
as necessidades de todas as formas de vida, promovendo uma sociedade mais justa e

compassiva para todos 0s seres sencientes.

4. (IN) APLICABILIDADE DA LEI 1637 E OS ANIMAIS COMO SUJEITOS DE
DIREITO

Em 21 de marco de 2019, no Recurso Especial n® 1797175/SP, de relatoria do Min. Og
Fernandes, a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) reconheceu a dimensao
ecoldgica da dignidade da pessoa humana, atribuindo essa dignidade aos seres ndo-humanos e
a propria Natureza. Na espécie, o Tribunal entendeu que a reintegracdo de um papagaio ao
habitat natural poderia causar-lhe mais prejuizo que beneficio porque o animal vivia como ave
de estimacdo ha 23 (vinte e trés) anos e possuia ligagdo afetiva para com sua “proprietaria” .
Nos termos da decisao:

Em outras palavras, pode-se falar também de limitagBes aos direitos
fundamentais dos seres humanos com base no reconhecimento de
interesses ndo humanos (...) a prépria ideia de um tratamento ndo cruel dos
animais deve buscar o seu fundamento ndo mais na dignidade humana ou na
compaixdo humana, mas sim na prépria dignidade inerente as existéncias dos
animais ndo humanos (...) o aresto estabeleceu a guarda provisoria em favor
da recorrente e determinou que o Ibama desenvolva condig¢Ges para receber
futuramente o animal. Ocorre que o decisum gerou uma instabilidade, pois,
ao mesmo tempo que permitiu a continuidade do lago afetivo entre a
recorrente e a ave silvestre, condicionou o término dessa relacdo a
condigdo incerta e imprevisivel (...) aconstante indefini¢do da destinacéo
final do animal viola nitidamente a dignidade da pessoa humana da
insurgente, pois permite um convivio provisorio, mas imp&e o fim do vinculo
afetivo e a certeza de uma separacdo que ndo se sabe quando podera ocorrer
(...)

(Brasil, 2019 - grifo nosso)
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O precedente é significativo e ndo se distancia de outros julgados proferidos pelo STJ.

O acorddo rejeita o tratamento civilista e faz mencéo expressa a relacdo de interdependéncia

entre os seres humanos e a natureza. No mesmo sentido foi a deciséo proferida no julgamento

do Resp n° 1.713167 que reconheceu a existéncia da “familia multiespécie”. A ementa restou

assim consignada:

- 146 -

RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. ANIMAL DE ESTIMACAO.
AQUISICAO NA CONSTANCIA DO RELACIONAMENTO.
INTENSO AFETO DOS COMPANHEIROS PELO ANIMAL. DIREITO
DE VISITAS. POSSIBILIDADE, A DEPENDER DO CASO CONCRETO.
1. Inicialmente, deve ser afastada qualquer alegacdo de que a discussdo
envolvendo a entidade familiar e o seu animal de estimagdo é menor, ou se
trata de mera futilidade a ocupar o tempo desta Corte. Ao contrario, é cada vez
mais recorrente no mundo da pds-modernidade e envolve questdo bastante
delicada, examinada tanto pelo &ngulo da afetividade em relagdo ao animal,
como também pela necessidade de sua preservacdo como mandamento
constitucional (art. 225, § 1, inciso VII - "proteger a fauna e a flora, vedadas,
na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua funcdo ecoldgica,
provoquem a extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade”).

2. O Caodigo Civil, ao definir a natureza juridica dos animais, tipificou-os
Como coisas e, por conseguinte, objetos de propriedade, ndo Ihes atribuindo a
qualidade de pessoas, ndo sendo dotados de personalidade juridica nem
podendo ser considerados sujeitos de direitos. Na forma da lei civil, o s6 fato
de o animal ser tido como de estimacdo, recebendo o afeto da entidade
familiar, ndo pode vir a alterar sua substancia, a ponto de converter a sua
natureza juridica.

3. No entanto, os animais de companhia possuem valor subjetivo Unico e
peculiar, aflorando sentimentos bastante intimos em seus donos,
totalmente diversos de qualquer outro tipo de propriedade privada.
Dessarte, o regramento juridico dos bens ndo se vem mostrando suficiente
para resolver, de forma satisfatéria, a disputa familiar envolvendo os
pets, visto que ndo se trata de simples discussdo atinente a posse e a
propriedade.

4. Por sua vez, a guarda propriamente dita - inerente ao poder familiar -
instituto, por esséncia, de direito de familia, ndo pode ser simples e fielmente
subvertida para definir o direito dos consortes, por meio do enquadramento de
seus animais de estimacdo, notadamente porque é um munus exercido no
interesse tanto dos pais quanto do filho. N&o se trata de uma faculdade, e sim
de um direito, em que se imp0e aos pais a observancia dos deveres inerentes
ao poder familiar.

5. A ordem juridica ndo pode, simplesmente, desprezar o relevo da
relacdo do homem com seu animal de estimac&o, sobretudo nos tempos
atuais. Deve-se ter como norte o fato, cultural e da p6s-modernidade, de que
hd uma disputa dentro da entidade familiar em que prepondera o afeto de
ambos os cénjuges pelo animal. Portanto, a solugdo deve perpassar pela
preservacdo e garantia dos direitos & pessoa humana, mais precisamente, o
amago de sua dignidade.

6. Os animais de companhia séo seres que, inevitavelmente, possuem natureza
especial e, como ser senciente - dotados de sensibilidade, sentindo as mesmas
dores e necessidades biopsicologicas dos animais racionais -, também devem
ter o seu bem-estar considerado.
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7. Assim, na dissolucdo da entidade familiar em que haja algum conflito
em relacdo ao animal de estimacé&o, independentemente da qualificagio
juridica a ser adotada, a resolucdo devera buscar atender, sempre a
depender do caso em concreto, aos fins sociais, atentando para a prépria
evolucdo da sociedade, com a protecédo do ser humano e do seu vinculo
afetivo com o animal.

8. Na hipdtese, o Tribunal de origem reconheceu que a cadela fora adquirida
na constancia da unido estavel e que estaria demonstrada a relacdo de afeto
entre o recorrente e 0 animal de estimacdo, reconhecendo o seu direito de
visitas ao animal, o que deve ser mantido.

9. Recurso especial ndo provido

(Brasil, 2018 — grifo nosso)

Atrelado a isso, em novembro de 2019, o Senado Federal encaminhou & Camara dos
Deputados a emenda ao PL n° 27/2018, que acrescenta dispositivo a Lei dos Crimes Ambientais
para dispor sobre a natureza juridica dos animais ndo humanos (sui generis) e os reconhecer
como sujeitos de direitos despersonificados (seres sencientes), determinando, ainda, que 0s
animais ndo sejam considerados como bens méveis para fins do Codigo Civil. A proposta, até
0 momento do desenvolvimento desse trabalho, aguarda manifestacdo da Camara e ainda esta
em fase de tramitacao.

Posteriormente, em agosto de 2023, o presidente do Senado Federal formalizou a
comissdo de juristas responsavel pela atualizacdo do Cddigo Civil Brasileiro, presidida pelo
ministro Luis Felipe Salomao e vice-presidida pelo ministro Marco Aurélio Bellizze, ambos do
Superior Tribunal de Justica (STJ), e dos professores Flavio Tartuce e Rosa Maria Andrade
Nery, estes responsaveis pela relatoria geral. O projeto inicial propds a incluséo do art. 82-A a
norma infraconstitucional, nestes termos:

Art. 82-A Os animais, que sdo objeto de direito, sdo considerados seres
vivos dotados de sensibilidade e passiveis de protecéo juridica, em virtude
da sua natureza especial.

8§ 1° A protecdo juridica prevista no caput sera regulada por lei especial, a qual
dispora sobre o tratamento ético adequado aos animais;

§ 2° Até que sobrevenha lei especial, sdo aplicaveis subsidiariamente aos
animais as disposi¢es relativas aos bens, desde que ndo sejam incompativeis
com a sua natureza e sejam aplicadas considerando a sua sensibilidade;

§ 3° Da relacdo afetiva entre humanos e animais pode derivar legitimidade
para a tutela correspondente de interesses, bem como pretensao indenizatéria
por perdas e danos sofridos.

(grifo nosso)

Entretanto, a proposta apresentava diversas problematicas, como o uso da terminologia
“objeto de direito” — que poderia causar inseguranga juridica, ja que alguns estados ja
reconheceram os animais como sujeitos de direito — e a adogdo do termo “sensibilidade” — que
diverge do proposto pela Declaragdo de Cambridge, a senciéncia (Fermino, Simioni, 2024).
Nesse sentido, apos a manifestacdo de alguns juristas e até emissdo de uma nota técnica da Min.
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Marina Silva, as considera¢fes quanto as mudancas dos termos indicados foram acatadas e a
proposta final ficou assim:

Art. 91-A. Os animais sdo seres vivos sencientes e passiveis de protecao
juridica prépria, em virtude da sua natureza especial.

§ 1° A protecdo juridica prevista no caput sera regulada por lei especial, a qual
disporéa sobre o tratamento fisico e ético adequado aos animais.

§ 2° Até que sobrevenha lei especial, sdo aplicaveis, subsidiariamente, aos
animais as disposi¢oes relativas aos bens, desde que ndo sejam incompativeis
com a sua natureza, considerando a sua sensibilidade.

A despeito disso,como bem enfatizam Armando e Gramstrup (2024), trata-se de
modificacdo pouco efetiva porque a leitura do novo dispositivo confirma o que ja vem
ocorrendo no Direito: protecdo genérica e limitada, onde os animais sdo compreendidos como
extensdo do sentimento humano e permanecem sob a “tutela” civilista até que seja aprovada lei
especial que dispora sobre o tratamento fisico e adequado a eles.

E essa morosidade no ambito legislativo federal que leva estados e municipios a se
anteciparem e legislarem sobre a temética, competéncia esta que lhes ¢ atribuida enquanto a
Unido ndo trouxer normas gerais.

Dentro desse contexto € que surge a Lei n°® 1637/2022 do Estado de Roraima que
estabelece diretrizes para a protecdo, defesa e bem-estar dos animais, reconhecendo a
necessidade de regulamentar sua relagdo com os seres humanos (Roraima, 2022). Embora tenha
como objetivo garantir a integridade fisica e o cuidado com os animais, a lei mantém aspectos
que tratam os animais sob a Otica de bens juridicos, ou seja, como objetos de direito,
subordinados aos interesses humanos. A legislacdo, apesar de avancos, reflete os desafios em
equilibrar interesses econémicos, culturais e morais na protecao dos animais, convidando a uma
reflexdo mais profunda sobre suas implicacdes éticas e juridicas.

Como comentado no capitulo anterior, os animais foram enquadrados como objetos de
direito, sendo tratados como propriedade de seus donos. Essa concepcao, herdada do direito
romano, definiu os animais como bens mdveis, sem direitos préprios, uma visdo que
predominou em legislacdes antigas e se perpetuou em muitas modernas. No Brasil, o Codigo
Civil de 2002 ainda os categoriza como bens semoventes, ou seja, bens moveis dotados de
movimento préprio, reforcando seu status como propriedade, disposto em seu art. 82 (Brasil,
2002).

Em Roraima, antes da promulgacéo da Lei n°® 1637/2022, essa visdo predominou, com
0s animais sendo majoritariamente protegidos de maneira indireta, ou seja, somente na medida
em que seus maus-tratos representassem prejuizo a seus donos ou a coletividade. A auséncia de

uma legislacdo especifica para o bem-estar animal refletia uma lacuna juridica que
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desconsiderava a crescente sensibilidade social em relagdo aos direitos animais, deixando-os
sob a protecdo de normas gerais, como a Lei de Crimes Ambientais (Lei n°® 9.605/1998), sem
abordar diretamente sua condicdo moral ou ética (Brasil, 1998).

A legislacdo brasileira, especialmente a Lei n°® 9.605/1998, apresenta avangos ao
proteger 0s animais contra maus-tratos e praticas cruéis (Brasil, 1998). Contudo, essa protecéo
é frequentemente interpretada como indireta, considerando os animais como objetos cuja
preservacao esta vinculada ao interesse humano ou ambiental.

Nesse contexto, a Lei n® 1637/2022 do Estado de Roraima traz um enfoque regional
especifico sobre o bem-estar animal, buscando ampliar as bases juridicas de sua prote¢do, como
bem especificado em seu art. 1°, I, in litteris:

I - criar politicas publicas de conscientizacdo da guarda responsavel do animal,

enfatizando a importancia da adogcdo como ato de cidadania e de respeito as
necessidades fisicas, psicolégicas e ambientais dos animais.

Embora represente um avango ao estabelecer parametros mais claros para a defesa dos
direitos e bem-estar animal, ela ainda se depara com a dicotomia entre enxergar 0s animais
como objetos ou como sujeitos de protecdo especial, visto que préaticas recorrentes ainda séo
visualizadas em Roraima, como noticias sobre abandono animal, que € comum circularem pelos
meios midiaticas, a exemplo de um pitbull que foi abandonado doente por dois irmé&os nas ruas
de Boa Vista (Irmédos [...], 2024).

Por um lado, ao regulamentar praticas que visam garantir sua integridade fisica e
psiquica, a lei demonstra maior sensibilidade ética. Por outro, sua redacdo ainda ndo avanca
completamente para reconhecer 0s animais como sujeitos de direitos, uma concepc¢do que
exigiria rupturas mais profundas no paradigma juridico atual, tradicionalmente orientado pelo
antropocentrismo. Assim, a Lei n°® 1637/2022 reflete um avanco gradual, mas ndo um
rompimento total com a visdo objetificadora.

As implicacOes éticas da visdo de animal como objeto na Lei n°® 1637/2022 giram em
torno da complexa relacdo entre a instrumentalizacdo dos animais e a responsabilidade humana
em mitigar seu sofrimento. Ao tratar os animais como objetos de direito, a legislacdo mantém
uma perspectiva que, embora busque proteger seu bem-estar, ainda legitima sua exploracéo e
comercializacdo, desde que em conformidade com critérios estabelecidos, teor disposto no art.
8° da referida lei (Roraima, 2022).

Essa abordagem levanta dilemas éticos significativos, como a possibilidade de préaticas

consideradas legais, mas que podem ndo ser moralmente justificaveis, dependendo do impacto
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sobre a vida e a dignidade dos animais, na medida que essas margens de liberdade podem néo
ser fiscalizadas adequadamente e permitir agcbes pejorativas contra 0s animais.

Por outro lado, a lei também imp&e uma responsabilidade ética aos humanos para
evitar o sofrimento animal, reconhecendo a importancia de acdes que assegurem a integridade
fisica e psicoldgica desses seres, conforme redacdo do 84° do art. 8° da lei em comento. Essa
dualidade ressalta um paradoxo ético: enquanto os animais continuam sendo tratados como
objetos, espera-se que 0s humanos adotem préaticas que minimizem danos. Essa tensao expde a
necessidade de revisGes normativas que caminhem para um modelo ético mais abrangente, onde
0s animais sejam vistos como sujeitos de protecéo intrinseca, e ndo apenas como instrumentos
subordinados as conveniéncias humanas, logo, em caréater de objetificacdo excessiva.

A Lein®1637/2022 do Estado de Roraima inclui dispositivos voltados para a protecéo
do bem-estar dos animais e a limitacéo de praticas abusivas. Embora mantenha os animais como
objetos de direito, a legislacdo estabelece normas que buscam proteger sua integridade fisica e
mental, limitando condutas que possam causar sofrimento desnecessario. Por exemplo, ha
previsdes que proibem maus-tratos (arts. 109 e 99, da Lei 1.637/2022)), abuso (art.8°, X1V, da
Lei 1.637/2022) e abandono (art. 8°, 83°; art.9°, XXI; art. 25, art. 65, art. 106; todos da Lei
1.637/2022), além de exigir condi¢cdes adequadas de alimentacéo, abrigo e cuidados médicos.

A Lei n°® 1637/2022 reflete claramente a tensdo entre a visdo tradicional dos animais
como objetos de direito e a crescente perspectiva de reconhecé-los como sujeitos de protecdo
especial (Roraima, 2022). Apesar dos animais serem tratados juridicamente como bens, a
legislacdo incorpora dispositivos que reconhecem sua senciéncia, ao buscar limitar praticas
abusivas e proteger seu bem-estar. Essa dualidade expde o conflito entre o paradigma
tradicional de instrumentalizacdo dos animais e as modernas correntes éticas e filosoficas que
defendem sua autonomia e dignidade (Epstein, 2014).

Correntes como o utilitarismo de Peter Singer enfatizam a capacidade de sentir dor e
prazer (senciéncia) como base para a consideracdo moral dos animais, enquanto o
abolicionismo de Gary Francione argumenta que 0s animais tém um valor intrinseco que vai
além de seu uso por humanos, rejeitando completamente sua classificacdo como propriedade.
Essas perspectivas criticam a visdo antropocéntrica que subordina 0s animais aos interesses
humanos, defendendo que a protecao legal deve partir do reconhecimento de que eles sdo seres
autdbnomos, com interesses préprios. Embora a lei de Roraima represente avancos ao restringir

praticas que causam sofrimento, ela ainda esta fundamentada em uma visdo que considera 0s
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animais meios para fins humanos, 0 que mantém a tensdo entre a protecdo ética e a
categorizacao juridica vigente.

No plano internacional, observa-se que o Brasil se encontra em “posi¢ao
desfavoravel”, sendo desatualizada quanto a manutengdo dessa personalidade juridica. Em
2008, por exemplo, a Assembleia Constituinte Equatoriana reconheceu a natureza “Pacha
Mama” como sujeito de direitos (Pacheco, 2013).

Em 2015, a Assembleia Nacional Francesa alterou o Codigo Civil para fazer constar
que os animais sao “seres vivos dotados de sensibilidade”, revogando o texto anterior que trazia
“seres moveis”’; a Espanha fez algo semelhante anos depois: em 2021, alterou o estatuto dos
animais, 0s quais sairam do status de objetos para seres sencientes e familiares (Gomes, Souza,
2020).

Da mesma forma, o Peru, em 2016, inovou ao aprovar a Lei de Prote¢cdo Animal n°
30407, determinando, logo em seu art. 1°, que “o Estado estabelece as condi¢des necessarias
para proporcionar prote¢ao as espécies de animais vertebrados domésticos ou selvagens”, além
de “reconhecé-los como animais sencientes, que merecem gozar de bom tratamento por parte
dos seres humanos ¢ viver em harmonia com o seu ambiente” (World Animal Protection, 2023).
E a Constitucion Politica de la Ciudad de México, em 2017, redefiniu o status juridico dos
animais, reconhecendo-os como “seres sencientes e destinatarios de tratamento digno e respeito
a vida e a integridade fisica, sendo sujeitos de consideragao moral” (Souza, Souza, 2018 apud
Favaro et al, 2023).

Entretanto, desafio significativo € a resisténcia cultural em modificar a viséo
tradicional dos animais como objetos ou propriedades humanas, visto de maneira geral na
sociedade, paralelo a visdo tida em Roraima, que repercute noticias de crueldade contra animais
como na noticia em supra, bem como tratamento como se descartaveis fossem (Fischer e
Oliveira, 2012)

Em algumas comunidades, préaticas culturais e econdmicas ainda véem 0s animais
como recursos a serem explorados, o que dificulta a aceitacdo de uma legislacdo que busca
resguardar seu bem-estar. Também € preciso considerar que a efetividade da lei depende de
politicas publicas complementares, como campanhas educativas e maior conscientizacdo da
populacdo sobre os direitos dos animais. Esses fatores demonstram que, embora a lei represente
um avanco, hd um longo caminho para que sua aplicagdo seja realmente transformadora.

Legislagdes como a Lei n® 1637/2022 desempenham um papel fundamental no
reconhecimento da dignidade dos animais e no avanco de uma visdo mais ética e justa em
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relacdo as outras espécies (Roraima, 2022). Reconhecer 0s animais como seres que merecem
protecéo especial, e ndo meramente como objetos, representa um passo significativo para uma
sociedade mais consciente e responsavel.

Os avancos legais ndo apenas refletem uma mudanca cultural, mas também promovem
uma transformacdo de valores, incentivando maior empatia e respeito no trato com os animais.
Essa evolucdo legislativa pode servir como base para uma convivéncia mais harménica entre
0s seres humanos e 0 meio ambiente, garantindo que a exploracdo e o uso de animais sejam
sempre equilibrados pela preocupacdo com o seu bem-estar.

Por fim, é essencial refletir sobre como o fortalecimento de leis que reconhecam a
senciéncia e a autonomia dos animais pode moldar futuras geragdes para agirem com mais
responsabilidade e cuidado em relagéo a todas as formas de vida, contribuindo para um mundo

mais ético e sustentavel.

5 CONSIDERACOES FINAIS

A Lei n® 1637/2022, voltada para o bem-estar animal, representa um avanco
importante na busca pela protecédo e dignidade dos animais no Brasil. Contudo, ao analisa-la
sob a Otica da objetificacdo animal, percebe-se que ela ainda se encontra em uma fase inicial de
implementacao, e enfrenta desafios tanto no plano juridico quanto ético. Embora a lei proponha
normas que buscam a reducdo dos maus-tratos e a promocao do bem-estar dos animais, sua
aplicabilidade efetiva é questionada devido a complexa relagcdo entre o tratamento ético dos
animais e a percepcao juridica de sua condicdo, muitas vezes tratada de forma utilitaria e
objetificada.

O conceito de bem-estar animal, central na Lei n°® 1637/2022, se relaciona diretamente
com a evolucdo do entendimento sobre a senciéncia dos animais, ou seja, sua capacidade de
sentir, perceber e sofrer. No entanto, a legislacdo brasileira ainda caminha a passos lentos na
transformacdo do status dos animais de meros objetos para sujeitos de direitos, como ocorre
com os seres humanos. A objecdo ética reside justamente no fato de que, apesar dos avangos
legais, a objetificacdo animal persiste, principalmente em setores como a inddstria alimenticia,
entretenimento e experimentacgdo cientifica, onde os animais sdo vistos mais como recursos do
gue como seres sencientes merecedores de protecdo plena.

A objetificacdo animal, ao tratar os animais como simples bens, reflete uma visédo
utilitarista que desafia a verdadeira aplicabilidade da Lei n® 1637/2022. Essa perspectiva reduz
0s animais a um meio para um fim, desconsiderando seu valor intrinseco e suas necessidades

especificas. A legislacdo, embora busque assegurar o bem-estar dos animais em diversas
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circunstancias, ainda falha em proporcionar um tratamento juridico que respeite sua natureza
de seres sencientes. Assim, a luta por uma mudanca de paradigma, de tratar os animais como
sujeitos de direito, é fundamental para que a lei se torne mais do que uma simples normativa de
controle, mas um instrumento real de justica e protecéo.

Para que a Lei n° 1637/2022 se torne plenamente eficaz, € necessario um
enfrentamento direto da objetificacdo animal, que ainda permeia as praticas culturais,
econdmicas e juridicas. A construcdo de um sistema juridico que reconheca 0s animais como
sujeitos de direito, e ndo apenas como objetos ou propriedades, exige uma reforma profunda
nas estruturas legais e sociais, como bem visto, possui raizes complexas, que eventualmente
sdo flexibilizadas em determinadas situagdes. A aplicacdo pratica da lei precisa ser
acompanhada por uma transformacao na concepg¢ao ética que sustenta a relagdo entre humanos
e animais, para que o reconhecimento da senciéncia animal se traduza em direitos e protecdes

efetivas, e ndo em normativas superficiais que ainda perpetuam a exploragéo.
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