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Resumo

O presente trabalho tem como objetivo analisar o HC coletivo 143.641/SP proferido pelo STF no ano
de 2018 (que concede o beneficio da prisdo domiciliar para mulheres que se encontram cumprindo
prisdo preventiva em estabelecimentos prisionais, que cumprem os requisitos dos incisos Ill, IV e V
do art. 318 do CPP), e o HC coletivo 165.704, também proferido pelo STF no ano de 2020, que
estende o beneficio da prisdo domiciliar aos homens que cumprem os requisitos dos incisos Il e VI
do art. 318 do CPP, a partir de uma visdo do principio de humanidade da pena, tomando como base
sua evolugao histdrica.
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Abstract

The present work aims to analyze the collective HC 143.641 / SP issued by the STF in 2018 (which
grants the benefit of house arrest to women who are serving preventive detention in prison
establishments, which meet the requirements of items Ill, IV and V of article 318 of the CPP), and
collective HC 165,704 also issued by the STF in 2020, which extends the benefit of house arrest to
men who meet the requirements of items Ill and VI of art. 318 of the CPP, from a view of the humanity
principle of the penalty, based on its historical evolution.
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1 INTRODUCAO

7

A aplicacdo da pena foi e € uma evolugdo continua dentro da sociedade.

Busca, portanto, a aplicacdo devidamente justa e reeducadora do infrator, para que
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este aprenda que o crime ndo vale a pena. Surge, entretanto, a figura da familia, que
é elemento fundamental na formacao do individuo, como integrante da sociedade. A
familia tem importante papel, como incentivadora de bons comportamentos e
costumes, que beneficiam ndo somente a propria familia, mas a sociedade como um

todo.

Surge com a evolucdo da aplicacdo das penas, a chamada prisdo domiciliar.
Consiste na reclusao do individuo infrator na prépria residéncia. No entanto, ndo tem
carater somente penalizador, mas sim uma forma do individuo aos poucos ser
reinserido no meio social. A parentalidade € um critério de concessao da prisdo
domiciliar, isso porque o art. 318 do CPP, nos seus incisos I, IV, V e VI deixam bem
claro a preocupacédo do Estado, como detentor da aplicacdo das penas, que € a
familia:

Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis)
anos de idade ou com deficiéncia; IV — gestante; V - mulher com filho de até
12 (doze) anos de idade incompletos; VI - homem, caso seja 0 Unico

responsavel pelos cuidados do filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos.

A figura da familia é representada pelos filhos, que é a maxima preocupacao
representada nos incisos supracitados. Percebe-se também que é preocupacéo do

Estado a primeira infancia da crianga.

Seguindo, serd apresentado e analisado os HC coletivos concedidos pelo
STF, que concedem o beneficio da prisdo domiciliar para mulheres gestantes,
purpureas, e que possuem filhos menores de 12 anos e filhos deficientes, e outro
HC que estende esse beneficio para os homens que sdo imprescindiveis para os
cuidados dos menores de 12 anos e que possuem filhos menores de 6 anos ou
deficientes (respectivamente HC 143.641/SP e HC 165.704).

2 ASPECTOS HISTORICOS DA PENA

Antes de adentrar no tema da Prisdo Domiciliar, € necessario conhecer, ainda
que de forma suscinta, o historico das penas, para que se possa compreender o

processo de humanizacéo da aplicacdo da pena, e que se busca, acima de tudo, a
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ressocializacdo do individuo infrator na sociedade para que este ndo venha a

cometer mais delitos.

Em um primeiro momento, de maneira breve, deve-se atentar para que serve
a sancao penal, isto €, qual a sua funcdo, sua finalidade. Tem-se entdo, trés
principais linhas tedricas no que diz respeito as finalidades das penas: a teoria
retributiva, a teoria preventiva; e a teoria unificadora. Todas as teorias foram escritas

em momentos da historia diferentes.

A mais antiga historicamente € a teoria retributiva, aplicada em
estados absolutistas, nos quais ndo havia nada acima da figura do rei que
representava o Estado, e todo crime cometido contra o Estado seria como cometer
um crime contra o rei. Portanto, o Estado punia a sua maneira o delinquente, para
gue este sofresse o castigo do crime cometido. Tem-se entdo o Estado como
cumpridor da justica divina na terra, como aponta Cezar Roberto Bitencourt:

A ideia que entdo se tinha da pena era a de ser um castigo com o qual se
expiava o mal (pecado) cometido. De certa forma, no regime do Estado
absolutista, impunha-se uma pena a quem, agindo contra o soberano,

rebelava-se também, em sentido mais que figurado, contra o proprio Deus
(BITENCOURT, 2020, p. 148).

Destarte, nas palavras do sobredito autor “A caracteristica essencial das
teorias absolutas consiste em conceber a pena como um mal, um castigo, como
retribuicdo ao mal causado através do delito (...)” (BITENCOURT, 2020, p. 148).

Por outro lado, as penas preventivas se diferenciam das penas retributivas, de
acordo com o magistério de Bitencourt:

Se o0 castigo ao autor do delito se impde, segundo a légica das teorias

absolutas, somente porque delinquiu, nas teorias relativas a pena se imp6e

para que ndo volte a delinquir. Ou seja, a pena deixa de ser concebida

como um fim em si mesmo, sua justificacdo deixa de estar baseada no fato

passado, e passa a ser concebida como meio para o alcance de fins futuros

e a estar justificada pela sua necessidade: a prevencdo de delitos
(BITENCOURT, 2020, p. 157).

Dessa maneira, as penas preventivas se preocupam com o futuro da
sociedade e do infrator e, portanto, nao estao
preocupadas em aplicar vingativamente a pena ao delito, como no sistema

retributivo, mas estdo preocupadas em prevenir mais delitos.
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No entanto, as teorias preventivas dividem-se em duas vertentes: a
prevengao geral, que por sua vez divide-se em negativa e positiva; e a prevengao

especial, que também se divide em negativa e positiva.

No que se refere a prevencdo geral, Bitencourt assinala: “As teorias da
prevengao geral ttm como fim a prevencdo de delitos incidindo sobre os membros
da coletividade social.” (BITENCOURT, 2020, p.158). Ou seja, consistem em
proteger a sociedade, ndo de modo a reprimir as condutas delituosas, mas evitar
que se realizem, por meio da intimidacdo provocada pelas penas descritas na lei,

forcando de certa forma a conduta desejada — a ndo pratica dos crimes.

A prevencdo geral negativa, portanto, consiste exatamente no carater
intimidador psicolégico que as penas descritas nha lei provocam na sociedade,
forcando uma conduta desejada (0 ndo cometimento de delitos) pelo medo
provocado, sempre partindo do pressuposto de que todos os individuos situados
dentro da sociedade agem de forma racional.

De maneira geral, provoca aos potenciais infratores, pelo medo advindo das
penas, a ndo praticarem atos delituosos. No entanto, funcionariam somente se a
sociedade tivesse conhecimento do rol de delitos, pois se ndo conhecessem as
condutas consideradas ilegais, ndo teria como serem intimidados por algo que nao

conhecem, nunca ouviram ou nunca viram.

Em perspectiva oposta, ha ainda a prevencao geral positiva. Se a teoria geral
negativa se ocupa em evitar o surgimento de delinquentes pelo medo, a prevencgao
geral positiva se ocupa da sociedade. Deste modo, conforme Cezar Roberto
Bitencourt, os autores das teorias preventivas gerais positivas “entendiam que a
pena destinava-se a produzir efeitos sociopedagdgicos sobre a
coletividade.” (BITENCOURT, 2020, p. 163), ou seja, a sociedade, com a execucao
da pena, tomaria aquilo como exemplo para ndo realizar delitos, isto €, ndo pelo
medo do conhecimento das sancbes penais descritas no cédigo, mas pela

consciéncia racional de que aquilo tornaria exemplo a nao fazer.

Por conseguinte, as teorias preventivas especiais, ainda na linha do

doutrinador gaucho: “A teoria da prevengao especial procura evitar a pratica do
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delito, mas, ao contrario da prevencdo geral, dirige-se exclusivamente ao
delinquente em  particular, objetivando que este ndo volte a
delinquir.” (BITENCOURT, 2020, p. 167), isto e, possuem uma

caracteristica ressocializadora para que o individuo n&o volte a infringir a lei.

Por ultimo, h& a teoria unificadora, a qual, como o préprio nome ja diz unifica
as duas teorias acima estudadas, a teoria da prevencao e a teoria retributiva, para
buscar a melhor forma de reprovar o crime e prevenir futuros atos delituosos. Deve-
se observar que, na teoria retributiva, o Estado se preocupava apenas em retribuir a
pena pelo crime praticado, e por outro lado, na teoria preventiva, o Estado
busca apenas prevenir 0s que outros crimes venham a ser cometidos. H4 uma falha
nas duas teorias: na primeira, o Estado se preocupa somente em fazer
justica retribuindo com uma pena o mal social causado pelo crime, enquanto na
segunda o Estado busca prevenir os atos cometidos, seja pela intimidagéo pela
existéncia dos crimes, o que € uma falha, porque parte do pressuposto de que todos
0os membros da sociedade agem de forma racional e sdo conhecedores das normas
penais, seja pela funcédo pedagdgica que a execucdo da pena deveria manifestar na
sociedade. Portanto, ha uma necessidade de buscar a melhor teoria que
satisfaca as finalidades da pena, ndo somente sancionar (teoria retributiva) e nao
somente prevenir (teoria preventiva), mais proveitoso conjugar ambas, posto que se

complementam e ndo sdo absolutas.

No Brasil, atualmente, se adota a teoria unificadora, que
somada ao principio de humanidade da pena, que impede a execucédo de penas que
firam a dignidade da pessoa humana, seja a dignidade fisica ou psiquica, tem-se
uma evolucdo da humanizacdo das penas. Nesse ponto, salienta Cezar Roberto
Bitencourt:

[...] nesse sentido, nenhuma pena privativa de liberdade pode ter uma
finalidade que atente contra a incolumidade da pessoa como ser social, o

gue violaria flagrantemente o principio da dignidade humana, postulado
fundamental da Carta da Republica (BITENCOURT, 2020, p. 80).

Um grande passo para a garantia da dignidade da pessoa humana, que com
a CRFB/88 foi tornado garantia fundamental constitucional, impedindo a execucéo

de penas como a de morte, salvo em estado de guerra declarada disposto no inciso
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XLVII do art. 5° da CRFB/88, e de carater perpetuo. Esses sdo exemplos claros e
concretos da evolugdo da humanizagdo das penas, que comiham em uma
sociedade mais justa e igual, onde todos tem a oportunidade, independente dos
crimes cometidos, de superarem as dificuldades e construirem uma nova vida, que

somente € possivel gracas a ressocializacao através da pena.
3 PRISAO DOMICILIAR

Feita uma breve apresentacdo das penas, segue-se ao estudo da Priséao
Domiciliar. Primeiro, deve-se saber que se trata de uma modalidade das prisdes
cautelares, que por sua vez sdo espécies de medidas cautelares. As medidas
cautelares, sdo medidas tomadas pelo juiz competente para assegurar o bom
percurso do processo. Nessa linha, diz Aury Lopes Jr. “As medidas cautelares de
natureza processual penal buscam garantir o normal desenvolvimento do processo
e, como consequéncia, a eficaz aplicagdo do poder de penar. Sdo medidas
destinadas a tutela do processo.” (LOPES, 2020, p. 631), portanto sdo medidas
usadas como exce¢do, somente em casos extremamente impares para assegurar 0

bom percurso do processo.

No que diz respeito as prisdes cautelares, existem trés tipos: as prisdes
preventivas, as prisbes domiciliares e as prisbes em flagrante. Porém, nos

ocuparemos do objeto de estudo deste artigo: a prisdo domiciliar.

A prisdo domiciliar, como dito anteriormente, consiste em uma das hipoteses
de prisdo cautelar, recolhimento do indiciado ou acusado em sua prépria residéncia,
s6 podendo ausentar-se dela com autorizacéo judicial, como dispde o art. 317 do
atual CPP.

Esta modalidade excepcional de prisdo encontra-se condicionada a prisao
preventiva, e de acordo com o CPP, o juiz podera decretar a substituicdo da prisdo
preventiva pela domiciliar, porém, devera coincidir nas hipoteses do art. 318, ou
seja,

| - maior de 80 (oitenta) anos; Il - extremamente debilitado por motivo de

doencga grave; Il - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor
de 6 (seis) anos de idade ou com deficiéncia; IV — gestante; V - mulher com
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filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos; VI - homem, caso seja o
Unico responsavel pelos cuidados do filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos.

No entanto, para a concessao do beneficio da prisdo domiciliar, dever-se-a
observar as provas, que sdo elementos indispensaveis para a concessdo do

beneficio, das hipbéteses supracitadas.

Outro grande passo para a aplicacdo cada vez mais humanitaria da pena,
consiste no fato da concessédo da prisdo domiciliar pela preventiva para a mulher
gestante, em qualquer periodo da gravidez, desde que ndo tenha cometido crime
mediante violéncia ou grave ameaca, como dispdes o art. 318-A. Isso garante a
indiciada uma gestacdo adequada para que o bebé ndo venha a ter problemas

futuros na gestacéao.

Por outro lado, ndo se pode alegar sem provas, como aponta
Eugénio Pacelli:

Em relacdo as questbes de natureza mais subjetiva, tal como ocorre em
relacdo a comprovagado da necessidade de cuidados especiais do menor de
seis anos ou deficiente, ou da doenca grave, ha que se exigir prova técnica,
Nnos casos em que sejam necessérios diagnosticos e atestados médicos e
comprovacao fatica das circunstancias pessoais do acusado, a fim de se
demonstrar a necessidade da sua presenca na residéncia (PACELLI, 2017,
p. 581).

Ainda, no que se refere ao artigo 318 do CPP, o legislador ndo adotou no

inciso VI, a condi¢do que dispde no inciso V, como critica Eugénio Pacelli:

Evidentemente, nessas situacdes, o0 menor havera que residir no local, com
a ressalva da hipétese prevista no inciso V. A respeito deste dispositivo,
recentemente acrescentado ao Cédigo de Processo Penal por forca da
Lei 13.257/2016, entendemos que o legislador criou inaceitavel
desproporcédo no que se refere aos papéis da maternidade e da paternidade
na formacé@o e protecdo da infancia, indo na contraméo da evolucdo do
direito parental. A substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar de quem
€ pai estd condicionada a ser ele o Unico responsavel pelos cuidados de
filho de até doze anos; no caso da mulher, o Unico requisito é a
maternidade. Nos termos da lei, portanto, mesmo que a mulher more em
outro estado da federacdo, ou pior, que tenha sido destituida do poder
familiar em relacdo ao filho, poderd ainda assim se beneficiar da
substituicdo da prisdo, supostamente em atendimento ao interesse da
crianca. Igual regramento ndo se estende ao pai, mesmo que ele conviva
diariamente com o filho, coabitando a residéncia e participando ativamente
de sua criacdo e desenvolvimento pessoal, salvo se for
o Unico responsavel (PACELLI, 2017, p. 581).
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Contudo, seria melhor que o legislador tivesse colocado 0 mesmo permissivo,

para evitar certos desvios na aplicacao da lei.

Além das normas supracitadas, a prisdo domiciliar se encontra disposta
também na Lei 7.210/84, conhecida como a Lei de Execuc¢éo Penal, no art. 117. Por
um lado, temos os artigos do CPP (317 ao 318-B), que institui um pré-requisito, ou
seja, para conceder o beneficio da prisdo domiciliar, o indiciado deve estar em
prisdo preventiva, para somente assim incidir nas hipoteses do art. 318 do CPP.
Porém, a Lei de Execucdo Penal, por outro lado, somente concedera a prisédo
domiciliar aos presos, que tiveram a pena definitiva, que estiverem cumprindo pena

em regime aberto.

Todavia, ndo sao todos 0s presos que cumprem a pena em regime aberto que
receberdo o beneficio de cumprirem a pena em residéncia particular. Deve-se
observar, assim como no CPP, requisitos para a obtencdo do cumprimento em
regime domiciliar. Dispde no art. 117 da Lei 7.210/84, Lei de Execugédo Penal, que o
juiz somente admitirh em prisdo domiciliar o preso que cumpre a pena em regime
aberto, que cumprem os requisitos dispostos no dispositivo, que sao eles ‘I -
condenado maior de 70 (setenta) anos; Il - condenado acometido de doenca grave;
[l - condenada com filho menor ou deficiente fisico ou mental; IV - condenada
gestante.”. Contudo, o juiz podera definir a monitoracdo por meio da tornozeleira
eletrbnica quando conceder a prisdo domiciliar, como dispde o art. 146-B, inciso IV
da LEP.

Apesar das criticas levantadas anteriormente, a respeito da condicionante do
inciso VI que ndo consta no inciso V do art. 318 do CPP, o que por vezes dificulta a
aplicacdo justa da lei, ha que se falar em um avanco grandioso para a aplicagéo
cada vez mais humanitaria da pena, visto que, nos estabelecimentos prisionais,
como bem conhecidos, ndo possuem infraestrutura para o tratamento de certas
doencas, doencas que por vezes sao contraidas dentro dos estabelecimentos
prisionais, para a manutencéo da vida digna de um idoso, de uma mulher gestante

etc.. Nessa linha de raciocinio, para Adeildo Nunes:
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A prisédo domiciliar, assim, além de ser forte aliada da desprisionalizacao,
movimento em curso nos demais recantos do mundo, representa uma nova
férmula de custédia, sem os males da prisédo, sem custos financeiros para o
Estado e com a participacdo da familia do recluso, que dessa forma
acompanha a execucdo da pena, cuja influéncia positiva na integracéo
social do condenado é por demais certa e necessaria (NUNES, 2016, p.
272).

Assim sendo, a prisdo domiciliar, surge como uma alternativa para a
ressocializacdo do preso, com a presenca da familia e dos filhos, contribuindo para
uma efetiva medida contra a reincidéncia desses infratores, visto que a familia tem
importante papel na formacéo das pessoas, contribuindo para sempre na formacgao
do individuo como integrante de uma sociedade. Bem como, garantindo uma
recuperacdo adequada para as doencas contraidas, gestacdo adequada para as
mulheres gravidas, uma infancia digna para a crianca ao lado da mae e do pai,

enfim, garantindo uma vida digna aos reclusos em prisdo domiciliar.

Apesar de a prisdo domiciliar ser um grandioso avanco no que diz respeito a
humanizacédo da pena, deve-se ter em mente a seguinte indagacdo: como 0 preso
em prisdo domiciliar ira se sustentar? Ele podera trabalhar? Essas sdo duvidas
extremamente importantes, visto que, geralmente, o preso em prisdao domiciliar nao

pode trabalhar. O Estado prestara assisténcia?

Vale dizer que existem as chamadas “Casa de albergado”, onde o preso
deverd trabalhar durante o dia e se recolher durante a noite e nos feriados e fins de
semana. Nessa casa de albergado, também serdo ministrados cursos e palestras
destinadas aos presos auxiliando no processo de ressocializacdo. Porém, existem
poucas casas de albergado no Brasil, e onde ndo ha o preso podera cumprir a pena
em regime domiciliar. Entdo, nesses casos 0s presos em prisdo domiciliar podem
trabalhar, isto €, quando cumprirem pena em regime aberto, e ndo haver casa de
albergado para ele trabalhar durante o dia e se reclusar durante a noite e nos fins de
semana e feriados, este podera ter concedida a prisdo domiciliar, como consta a
Sumula vinculante 56 do STF, que diz que “A falta de estabelecimento penal
adequado ndo autoriza a manutengcdo do condenado em regime prisional mais
gravoso, devendo-se observar, nessa hipotese, os parametros fixados no RE
641.320/RS.” Ou seja, comprovada a proposta de emprego, 0 juiz podera conceder

a prisdo domiciliar, devidamente monitorada eletronicamente.
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Ha também, com a tragédia da pandemia do novo coronavirus, a
possibilidade dos presos que cumprem a pena em regime aberto e semiaberto,

terem direito a receber o auxilio emergencial.

Destarte, ndo ha nenhuma garantia de que o preso em prisdo domiciliar va
trabalhar, e se em todos os casos 0s juizes concederam, tampouco assisténcia

governamental concedida para os presos em prisédo domiciliar.

Apesar de no Brasil as penas estarem caminhando cada vez mais para a
aplicacdo humanitaria, ndo ha nenhuma garantia financeira para o preso em prisao
domiciliar, o que por vezes somada ao preconceito que a sociedade possui em
relacdo aos que usam o monitoramento eletrénico e aos ex-presidiarios, contribui

para a reincidéncia dessas pessoas.

Contudo, apesar dos problemas enfrentados, ndo se pode negar uma
humanizagcdo acerca da aplicagcdo da pena, tendo em vista a adogdo da prisao
domiciliar, contribuindo para a garantia da dignidade da pessoa humana, garantia

essa positivada pela Constituicdo de 1988.
4 HC 143.641/SP

Tendo agora os conhecimentos acerca da evolucdo da humanizacdo da
aplicacdo da pena e o que € a prisdo domiciliar e seus requisitos para a sua
concessdo, serdo objeto de andlise a partir de agora, os habeas corpus coletivos
proferidos pelo Superior Tribunal Federal, primeiro para todas as mulheres em 2018,

e ainda em 2020, no més de outubro, estendendo para todos 0os homens.

Deve-se entdo, seguir para a primeira concessao do habeas corpus coletivo
proferido pelo Supremo Tribunal Federal, o HC 143.641/SP. O STF, Ultima instancia
do poder judiciario brasileiro que concede pelo HC, a mudanca da prisdo preventiva
pela domiciliar, e reconhece a precariedade dos sistemas carcerarios em relacao
aos presos, especialmente as mulheres gravidas, puérperas, e que possuem
criangas deficientes e criangas com menos de 12 anos de idade. E estabelece entdo

0S mesmos requisitos que dispde os incisos lll, IV e V do art. 318 do CPP.
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Tem-se entdo, uma visdo humanitdria e cumpridora dos principios
constitucionais e legais pelo STF. Conceder prisdo domiciliar, através de HC coletivo
a todas as mulheres que se encontram cumprindo prisdo preventiva em situacoes
degradantes dentro de presidios, onde h& bercarios escassos (ainda nos presidios
que possuem), sem assisténcia médica adequada, sem acessorios de higiene
suficientes, gera uma inconformidade com o0s preceitos constitucionais, que foram
parcialmente cumpridas com o advento do HC coletivo proferida pelo STF. Bem
como, a posicdo adotada acerca da coletividade, visto que hd um enorme nimero de
processos para um numero bem menor de juizes, gera uma reducao na sobrecarga

que o judiciario enfrenta atualmente, e que garantem o tempo razoavel do processo.
5 HC 165.704

Do mesmo modo, segue o outro HC coletivo (HC 165.704) concedido no més
de outubro de 2020, porém agora o remédio constitucional é aplicado aos homens
gue tem filhos menores de 12 anos e filhos deficientes, entendendo a aplicagcéo do
direito a igualdade, e estendendo entdo a mudanca do estado de prisdo preventiva
para a prisdo domiciliar, desde que preenchidos os requisitos dos incisos Ill e VI do
art. 318 do CPP. Ainda, o STF entende que o atual momento da crise na saude
publica devido a pandemia do Covid-19, deve-se adotar outras medidas cautelares
diferentes da prisdo preventiva, para a reducado do contagio dentro dos presidios,

conforme resolucéo 62/2020 proferida pelo CNJ.

Surge entdo a necessidade de garantir a salde dos presos, devido a
pandemia do novo coronavirus, e da preocupacao com a infancia dos dependentes
gue estdo com os pais presos. Outra decisdo de carater humanitario por parte do
STF. Conceder o HC coletivo para alternar a prisdo preventiva para a prisao
domiciliar foi uma sabia deciséo, visto que 0s presos no ano de 2020, além das
precariedades dentro dos presidios, correm risco ainda maiores de contrair 0 novo
coronavirus, colocando em risco a vida de milhares de presos, tendo conhecimento

de que h& muito tempo o Brasil vem enfrentando a superlotacdo nos presidios.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Visto que as penas alcancaram uma evolugdo bastante consideravel, ndo
cessam 0s seus estudos para sempre buscar o melhor método de aplicacdo das
penas. E inegavel que chegou-se a um estagio mais humanitario da aplicacdo das
penas, gracas a Constituicdo Brasileira de 1988, direitos como o da saude e o da
dignidade da pessoa humana, e restricbes como a pena de morte, em uma estado
regular de direitos, e da prisdo perpetua, sdao exemplos claros dos principios

humanitarios consagrados no nosso ordenamento juridico.

Com o advento da prisao domiciliar, os presos preventivos e 0s que cumprem
penas em regimes abertos, que tenham a mudanca para a prisdo domiciliar, desde
gue cumpram 0s requisitos, tém maiores chances de sucesso no seu processo de
ressocializacdo. Porém, obstaculos como o0s preconceitos contra pessoas que usam
a tornozeleira eletrdnica e ex-presidiarios, tornam o processo de ressocializacao
mais dificil, sendo imprescindivel a presenca da familia para ajudar nesse processo.
N&o obstante, as dificuldades financeiras devido a falta de oportunidades de
emprego, que surgem pelo preconceito que uma grande parte das pessoas tem, e a

falta de amparo do Estado, potencializam a volta dessas para 0 meio criminoso.

Porém, vale ressaltar que o STF agiu de maneira certa ao conceder a prisao
preventiva por meio do habeas corpus coletivo nos dois casos. No primeiro, porque
as mulheres gestantes e puérperas ndo possuem as condicdes higiénicas
necessarias para seguir com a gravidez saudavel e nem para manter o filho com
elas, e as que possuem filhos menores de 12 anos, que necessitam de cuidados
especiais devidos a primeira infancia. No segundo, porque também garante a
primeira infancia necesséria para os filhos, mas também pelas medidas sanitarias
precérias dentro dos presidios que contribuem para a disseminagdo de Covid-19

dentro dos presidios.
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